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Outline of talk

 Context – rapidly changing media landscape but 
television still very used and trusted in most countries

 Selected results from various studies of media coverage 
of IPCC reports, with focus on different themes

 Some issues to consider



RISJ Digital News Report 2015





RISJ Digital News Report 2014



UK – where do people get their 
science news from?

Source: BIS/Ipsos‐Mori: Public Attitudes to Science 2014



Sources of information on science

 UK: In 2014, 68% of the British people regularly used television news and 
programmes as a source of information for science. This compares to 23% 
for print, 15% for online newspapers and news sites, 2% for science blogs. 

 Germany:  Television is the main news platform by 56%, compared to 
online (19%), radio (13%) and print (11%). On the specific issue of climate 
change, Germans use television as their main source of info.

 Spain: Spaniards use television as their main source of news. However, in 
sharp contrast to Germany, over a third prefer online (including social 
media), followed by print (11%) and radio (4%).  

 Poland: television held the dominant position as an information source 
about climate change (over 90%), followed by the Internet, daily  
newspapers, the radio, and weekly publications (which were all mentioned 
by about one third of the interviewees)

 Norway and US; online has overtaken television as source of news about 
science



International media coverage of IPCC reports

 RISJ, ‘Disaster Adverted?’ (2014): TV in Australia, Brazil, China, 
India, Norway, and the UK.

 Mètode Science Studies Journal, ‘Disaster, Uncertainty, 
Opportunity or Risk? (2015): TV in Germany, Norway, Poland, 
Spain and the UK.

 Media Climate, Palgrave, forthcoming chapter (2016): print 
coverage in 10 countries (Bangladesh, Brazil, Chile, Indonesia, 
and South Africa ‐ Canada, France, Japan, Norway and the UK).

 JPI project (2016), television and print coverage in four European 
countries,  Norway, Poland, Spain and UK. 

 ‘Taking a Bet on Risk’, Commentary, Nature Climate Change 
(2015).

 ‘The effectiveness of the IPCC communication: a survey of UK‐
based users’, Working Paper, (2015)







Four Main Frames or Themes: 
• Disaster/implicit risk: mention of adverse impacts such as sea level 
rise, more floods, water or food shortages etc

• Uncertainty: ranges of projections, the presence of sceptical voices or 
duelling experts, or the inclusion of words like ‘may’, or ‘possible’, the 
climate pause 

• Opportunity: move to low carbon economy

• Explicit risk: use of the word ‘risk’, where the odds, or probabilities of 
something adverse happening were given, or where everyday concepts 
or language relating to insurance, betting, or the precautionary 
principle; or the concept of risk management
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TV study ‐ countries and channels

 5 countries ‐ Germany: ARD Tagesschau at 2000; 
Norway: NRK Dagsrevyen at 1900; Poland: TVP1 
Wiadomosci; Spain: TVE Telediario at 2100; UK: BBC 
News at Ten at 2200

 One of most watched ‐ >10 Million viewers
 BUT.... newspapers agenda‐setting, particularly for 
‘thought leaders’

 Television picture‐driven, less space available, 
resource‐heavy



Presence, salience and dominant tone in news 
bulletins covering the four IPCC reports 2013/14
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Disaster



Disaster theme – does it matter?

‘News values of dramatization combined with the need 
for compelling visuals make reporting WGII as Disaster 
an appealing proposition, especially for commercial 
news organizations. However, although Disaster framing 
of climate change may make commercial sense, it is 
likely to actively disengage audiences from feeling a 
sense of self‐efficacy. Conversely, the Opportunity, 
Economic and Morality/Ethics frames, which might 
support self‐efficacy, were relatively rare. The absence of 
Health is particularly surprising considering the human 
interest, and thus news values, that this frame offers.’

O’Neill et al., Nature Climate Change, 2015



Uncertainty
 Uncertainty was present in a considerably lower percentage 
of the 2013/4 coverage (30 ‐ 65%) than in the print articles 
examined in 2007 (87%). 

 However, the ‘increasing certainty’ narrative about the 
human drivers of increased temperatures since the 1950s 
received a considerable amount of media attention and 
went some way to provide a strong counter‐narrative to all 
the uncertainties.  

 This made uncertainty much less likely to be a salient 
frame or a dominant tone, even though it was relatively 
strongly present.  

 TV coverage may find it more difficult to represent 
uncertainties strongly compared to print coverage.



Opportunity



Presence of different themes in the print coverage of 
the IPCC reports in 10 countries

71

52

15

38

15
20

3
0

10

20

30

40

50

60

70

80

Disaster Uncertainty Scepticism Risk Justice Opportunity of
Action

Opportunity of
Inaction

Pe
rc
en

ta
ge
 o
f a

rt
ic
le
s



Strength of different themes
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Some issues to think about

More opportunity narrative compared to 2007, less uncertainty

Risk theme not picked up much in television reports, but more in 
print. 

TV dependent on pictures and ‘stories’ ‐ disaster the most 
attractive.  Very difficult to change the ‘grammar’ of television. 

Country variations – UK stands out for ‘pause’/sceptics. Also true 
of USA and Australia. Coverage in part a reflection of political 
polarisation – why in ‘Anglosphere’ countries and not others?  

Do we know enough about media impacts of IPCC coverage on 
audiences, and journalist construction (frames only one part)?
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